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Palestiinalaisvankien palautus

Aseleposopimuksen seurauksena Israel aloitti palestiinalaisvankien ja vainajien ruumiiden
palauttamisen Gazaan. Vastaanotettu kuitenkin jarkytti jopa kokeneita laakareita ja
siviilipuolustustydntekijoita paikan paalla. Seka elavien etta kuolleiden kunto paljasti
kauhistuttavan kuvion vaarinkaytdsta, kidutuksesta ja mahdollisista laittomista
teloituksista. Kontekstissa, jossa kansainvalisilta tarkkailijoilta on evatty paasy ja
riippumaton oikeuslaaketieteellinen tutkimus on estetty, palestiinalaisten ladketieteen
ammattilaisten todistukset, valokuvat ja ensikdden dokumentaatio tarjoavat selkeimman
ikkunan siihen, mita tapahtui suljettujen porttien takana.

Elavat: Laihtuminen, silpominen ja psyykkinen
romahdus

Palautettujen eldvien vankien joukossa oli yksil6ita, jotka olivat vakavassa fyysisessa ja
psyykkisessa heikkenemistilassa. Monet olivat nakyvasti laihtuneita, kantamallaan
luurankomaisia aariviivoja pitkaaikaisen nalkiintymisen tai kalorivajeen vuoksi.
Silminnakijat kuvasivat miesten “tuhatmetriset katseet”, jotka olivat selvasti karsineet
pitkaaikaisesta eristyksesta, nOyryytyksesta tai traumasta. Useilla entisilla vangeilla puuttui
raajoja - joissakin tapauksissa niiden oli raportoitu amputoidun hoitamattomien haavojen,
infektioiden tai pitkdaikaisen kahlehtimisen aiheuttamien vammojen vuoksi. Toiset
palautettiin silmat poistettuina, kasvot epamuodostuneina tai sormet mustuneina
nekroosin vuoksi, merkkeja, jotka ovat yhtenevia tiukasti sidottujen kahleiden kanssa,
jotka katkaisivat verenkierron pitkia aikoja.

Eraassa laajasti levinneessa kuvassa palautettu vanki istuu pyoratuolissa, sokeana ja
jalattomana, symbolina vankeuden aiheuttamasta korjaamattomasta vahingosta. Hanen
kehonsa kertoo tarinan, jota mikdan lausunto ei voi pyyhkia pois.

Ruumiit: Todisteita vaarinkaytosta, kidutuksesta ja
teloituksesta

Yhta hairitseva, ellei vielakin enemman, oli Israelin palauttamien palestiinalaisruumiiden
kunto. Nama eivat olleet nimettdmid, madantyneita jaanteitd; ne olivat suurelta osin ehjia
ruumiita, joista monilla oli selvia merkkeja ihmisen aiheuttamista traumoista. Gazan
laakintahenkildsto raportoi, etta ruumiita oli sailytetty jaahdytysyksikoissa, mika hidasti
hajoamista - tosiasia, joka mahdollisti vammojen selkeamman tutkimisen. Tulokset olivat
jarkyttavia.

Monet ruumiit saapuivat kadet ja jalat yha sidottuina vetoketjusiteilla tai muovikahleilla,
jotkut syvalle lihaan upotettuina, aiheuttaen avoimia haavoja ja turvotusta. Kahlehtiminen



oli yhtenevaa IDF-joukkojen aiemmin kuvattujen pidatysmenetelmien kanssa. Jotkut olivat
sidottu silmat. Toisilla oli kaulan ymparille sidottu tiukka naru tai kdysi, viitaten
kuristamiseen tai lavastettuihin kuolemiin. Ainakin yhdessa ruumiissa oli selvia renkaan
jalkia ja murskavammoja, jotka olivat yhtenevia sotilasbulldooserin yliajon kanssa -
menetelma, joka oli dokumentoitu aiemmissa sotilasoperaatioissa. Oli myos ruumiita,
joissa oli [aheltd ammuttuja luodinreikia paahan tai rintaan, joissa nakyi tuttuja mustuneita
ihon kohtia jauhepalovammoista - todisteita, jotka viittaavat teloitustyyliin. Useissa
tapauksissa ladkarit raportoivat palovammoja ranteissa ja nilkoissa, mahdollisesti
sahkdlamauttimista tai kuumennetuista kahleista.

Nama eivat olleet satunnaisia kuolemia. Vammojen yhtenaisyys, kahlehtimisen
johdonmukaisuus ja monien haavojen kirurginen tarkkuus maalaavat syvasti hairitsevan
kuvan. Ne viittaavat systemaattiseen kidutuksen, ndyryytyksen ja teloituksen malliin -
tekoja, jotka, jos ne varmistetaan itsenaisesti, muodostaisivat vakavia Geneven
sopimusten rikkomuksia.

Liian selkea malli ohitettavaksi

Jopa ilman kansainvalisia oikeusladketieteellisia tiimeja ruumiissa ja todistuksissa nakyvat
mallit ovat vaikeita hylata. Palestiinalaisvankien - seka eldvien ettd kuolleiden -
palautusolosuhteet vaativat taydellista selvitysta. Ne vaativat myds, etta maailma lakkaa
sulkemasta silmiaan palestiinalaisiin sotilasvankeudessa kohdistuvilta vaarinkaytoksilta ja
hitaalta vakivallalta. Kyse ei ole vain kuolleista. Kyse on hiljaisuudessa tuhotuista elamista,
muurein takana aiheutetuista haavoista ja totuuksista, jotka odottavat maailman
tunnustusta, joka on haluton uskomaan niitd. Gazasta tulevat kuvat ovat graafisia, mutta
ne eivat ole propagandaa. Ne ovat todisteita - ja ne ovat todistuksia.

Israelin hairitseva historia elinryostoista

Vuoden 2025 aselepossa palautettujen silpoutuneiden palestiinalaisruumiiden palautus ei
syntynyt tyhjiossa. Gazan ladkintatiimien ilmaisema kauhu kaikuu pitkaa ja syvasti
kiistanalaista historiaa - sellaista, joka on jattanyt sukupolvet palestiinalaisia
vastaamattomien kysymysten, katkenneen luottamuksen ja haudattujen ldheisten kanssa,
joiden jaannokset eivat koskaan olleet taysin kokonaisia. Vaikka Israelin viranomaiset ovat
toistuvasti hylanneet tallaiset syytokset antisemitistisina veripahoinpitelying, historialliset
tiedot ja todistusaineisto viittaavat siihen, etta elinten ry6sto ilman suostumusta tapahtui -
systemaattisesti ja virallisessa valvonnassa - erityisesti 1990-luvulla.

Ensimmaiset syytokset: Puuttuvat elimet ja ommellut ruumiit

Varhaisimmat vakavat syytokset elinrydstosta Israelin instituutioiden toimesta eivat
nousseet esiin sodan jalkimainingeissa, vaan Ensimmaisen intifadan aikana 1980-luvun
lopulla ja 1990-luvun alussa. Palestiinalaisperheet alkoivat raportoida, etta Israelin
viranomaisten palauttamissa poikien, veljien ja isien ruumiissa oli merkkeja kirurgisista
toimenpiteista. Silminnakijat kuvasivat ommeltuja rintoja, puuttuvia silmia ja sisaelimia
- usein ilman selitysta. Nama vaitteet, jotka alun perin hylattiin huhuina, muuttuivat yha



tarkemmiksi. Todistukset ilmestyivat palestiinalaisiin sanomalehtiin, suullisiin
historiatallenteisiin ja myohemmin ulkomaisten toimittajien, erityisesti ruotsalaisen
kirjailijan Donald Bostromin, kokoamiin. Hdnen vuoden 2001 kenttatutkimus dokumentoi
mallin luvattomista poistoista ruumiinavausten aikana sotilaallisten tappojen jalkeen.

Israel kiisti vaitteet tuolloin jyrkasti, leimaten ne antisemitistisiksi keksinnoiksi.
Viranomaiset vaittivat, etta kaikki ruumiinavaukset tehtiin laillisesti ja etta mitaan elimia ei
otettu ilman lupaa. Kuitenkin nama kiistamiset kumottiin myéhemmin Israelin oman
patologisen laitoksen todisteilla.

Vuoden 2009 kaannekohta: Haastattelu, tunnustus, skandaali

Vuonna 2009 kansainvalinen huomio syttyi uudelleen kiistanalaisen artikkelin myéta
Ruotsin Aftonbladet-lehdessa, otsikolla “Poikamme rydstettiin heidan elimiensa vuoksi”.
Artikkeli viittasi palestiinalaisperheiden todistuksiin ja vihjasi jarjestelmalliseen elinten
poistoon. Kohun keskelld nousi esiin vanhempi, mutta vahan tunnettu haastattelu -
sellainen, jolla oli auktoriteettia ja totuuden kaiku.

Se oli vuonna 2000 tehty haastattelu, jonka amerikkalainen antropologi Dr. Nancy
Scheper-Hughes teki Dr. Yehuda Hissin, Israelin kansallisen oikeuslaaketieteen
keskuksen, Abu Kabir -instituutin, entisen paapatologin kanssa. Tassa nauhoitetussa
keskustelussa Hiss kuvaili avoimesti rutiininomaista, luvatonta ihon, sarveiskalvojen,
sydanlappien ja luiden poistoa kuolleiden henkildiden - mukaan lukien palestiinalaisten,
israelilaisten sotilaiden, ulkomaisten tyontekijoiden ja siviilien - ruumiista ilman
perheiden suostumusta. Hiss myonsi, etta poistot usein salattiin: silmaluomet liimattiin
kiinni tyhjien silmdkuoppien paalle, rintakehat ommeltiin kiinni elinten poiston jalkeen,
eika sureville perheille annettu virallisia dokumentteja. Hdnen danensavynsa oli kliininen,
ei tunnustava - heijastus siita, kuinka normalisoitunut kaytanto oli tullut. Han korosti, etta
palestiinalaiset eivat olleet ainoita uhreja, mutta hanen mydnnytyksensa mursivat
vuosikymmenten kiistamiset.

Israelin hallitus vahvisti kansainvalisen painostuksen alaisena, etta tallaisia poistoja oli
tapahtunut, mutta vaitti niiden loppuneen 2000-luvun alussa. Rikossyytteita ei nostettu.
Sen sijaan Hiss erotettiin hiljaa vuonna 2004 palestiinalais- ja israelilaisperheiden
valitusten vuoksi luvattomista ruumiinavauksista. Hanta nuhdeltiin myéhemmin
sovitteluratkaisun kautta, valttaen tayden oikeudellisen vastuun. Oikeusasiakirjoissa ja
julkisissa kuulemisissa viranomaiset myonsivat “eettisia lipsahduksia”, mutta vaittivat, etta
kyseessa ei ollut voittoa tavoitteleva motiivi tai pelkastaan palestiinalaisiin kohdistuva
toiminta.

Vaarinkaytoksen malli, ei poikkeus

Hiss-skandaalista esiin nouseva kuva ei ole yksittdista vaarinkaytosta, vaan
institutionaalisesta kulttuurista, joka piti kuolleiden - erityisesti poliittisesti
nakymattémien - ruumiita kliiniseen kaytté6n saatavilla olevina. Israelilainen antropologi
Dr. Meira Weiss, entinen Abu Kabirin tyontekija, kuvaili ndita kaytantdja vuoden 2002
kirjassaan Over Their Dead Bodies. Han kertoi, kuinka palestiinalaisten elimia kaytettiin



laaketieteelliseen tutkimukseen ja siirtoihin ilman suostumusta - hiljaista,
byrokraattista vakivaltaa, joka toteutettiin tieteen ja selviytymisen nimissa.

Taman historian tekee erityisen kylmaavan paitsi sen vahvistus, myds sen merkitys.
Vuosina 2023 ja jalleen 2025 Gazan palestiinalaisviranomaiset vaittivat, etta Israelin
viranomaisten palauttamissa ruumiissa oli samanlaisia merkkeja: puuttuvia sisaelimia,
puuvillalla taytettyja avoimia onteloita, poistettuja silmia ja taisteluvammoihin
sopimattomia epamuodostumia. Israel on hylannyt nama vaitteet kierratettyna
propagandana - mutta sen valossa, mita nyt tiedamme, niita ei voi niin helposti sivuuttaa.

Seuraukset kansainvalisen oikeuden mukaan

Gazasta esiin nousevat syytokset - palestiinalaisvankien kidutuksesta, teloituksesta,
silpomisesta tai puuttuvilla elimilld palauttamisesta - eivat ole olemassa oikeudellisessa
tyhjiossa. Ne iskevat kansainvalisen humanitaarisen ja ihmisoikeuslainsaadannon ytimeen,
nostaen kiireellisia kysymyksia sotarikoksista, rikoksista inmisyytta vastaan ja pitkaan
Geneven sopimuksissa vahvistettujen suojelumekanismien romahtamisesta.

Taman oikeudellisen kriisin keskidssa on kaytanto, jota Israel on normalisoinut
vuosikymmenten ajan: hallinnollinen pidatys - palestiinalaisten vangitseminen ilman
syytettd, ilman oikeudenkayntia ja usein ilman paasya oikeudelliseen neuvontaan tai
perheeseen. Suurin osa tassa jarjestelmassa pidatetyista on siviileja, ei taistelijoita. Monet
pidatetadn kuukausiksi tai vuosiksi “salaisiin todisteisiin” perustuen, olosuhteissa, jotka
riistavat heiltd perustavimmat menettelylliset oikeudet. Kansainvalisen oikeuden mukaan
tama kaytanto yksindan muodostaa mielivaltaisen pidatyksen - rikkomuksen seka
Kansainvdlisen kansalais- ja poliittisten oikeuksien sopimuksen (ICCPR) 9 artiklaa
etta Neljatta Geneven sopimusta vastaan, joka saatelee siviilien kohtelua sodan ja
miehityksen aikana.

Kidutus ja julma, epdinhimillinen tai halventava kohtelu

Jos laakarien, siviilipuolustustyontekijoiden ja inmisoikeusjarjestdjen dokumentoimat
kertomukset pitavat paikkansa - jos vangit palautettiin laihtuneina, silmat sidottuina,
vetoketjusiteilla sidottuina, lihashaavoilla kahleista, lyontien jaljilla ja psyykkisilla
traumoilla - heidan kokema kohtelu voi oikeudellisesti muodostaa kidutuksen tai julman,
epainhimillisen tai halventavan kohtelun tai rangaistuksen (CIDTP).

YK:n kidutuksen vastaisen sopimuksen (UNCAT) 1 artiklan mukaan kidutus
maaritelladn seuraavasti:

“Jokainen teko, jolla henkildlle aiheutetaan tahallisesti voimakasta kipua tai
karsimysta, joko fyysista tai henkista... sellaisiin tarkoituksiin kuin tiedon
hankkiminen, rangaistus, pelottelu tai pakottaminen... kun tallainen kipu tai
karsimys aiheutetaan virkamiehen suostumuksella tai hiljaisella
hyvaksynnalla.”



Sopimus kieltaa kidutuksen kaikissa olosuhteissa, mukaan lukien sota, kansallinen
turvallisuus tai hatatilanne. Se velvoittaa valtiot myo6s tutkimaan kaikki uskottavat
kidutussyytokset ja syyttamaan vastuullisia.

Tapauksissa, joissa vangit karsivat amputaatioista pitkaaikaisen kahlehtimisen vuoksi,
heilta evattiin ladketieteellinen hoito tai heita altistettiin aistideprivaatiolle ja eristyssellille,
nama kaytannot voivat myos tayttaa CIDTP:n kynnyksen kansainvalisen
oikeuskaytannon mukaan, mukaan lukien Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ja
YK:n ihmisoikeuskomitean paatokset.

Se, etta jotkut vangit eivat koskaan saaneet syytetta, oikeudenkdyntia tai tuomiota -
ja pidatettiin pelkastaan hallinnollisten maardysten perusteella - vain lisaa heidan
kohtelunsa oikeudellista ja moraalista vakavuutta.

Laittomat teloitukset ja oikeus elamaan

Palautettujen ruumiiden kunto - erityisesti niiden, joissa on lahelta ammuttuja
luodinreikia, silmasiteitad ja kahleita yha paikoillaan - herattaa epailyksen laittomista
teloituksista.

Kansainvalinen humanitaarinen oikeus (IHL), erityisesti Geneven sopimusten yhteinen 3
artikla, kieltaa:

“Vakivallan elamaa ja henkilda vastaan, erityisesti kaikenlaisen murhan... [ja]
henkilokohtaiseen arvokkuuteen kohdistuvat loukkaukset, erityisesti
noyryyttava ja halventava kohtelu.”

Kansainvalinen ihmisoikeuslaki, mukaan lukien ICCPR:n 6 artikla, takaa oikeuden
eldmaan ja kieltda nimenomaisesti mielivaltaisen elamanriiston, mukaan lukien
valtioviranomaisten toimesta.

Jos vangit tapettiin sidottuina, silmat sidottuina tai toimintakyvyttémina - tai teloitettiin
ilman oikeudenkayntia - tama muodostaisi vakavan rikkomuksen Geneven sopimuksia
vastaan ja rikoksen Kansainvalisen rikostuomioistuimen (ICC) Rooman statuutin
mukaan.

Lahelta ammutut luodinreiat, vammat, jotka ovat yhtenevia raskaiden ajoneuvojen yliajon
kanssa, ja viitteet teloitustyylisista tappamisista - kuten Gazan oikeuslaaketieteellinen
henkildsto vaittaa - vaativat valitonta rippumatonta tutkimusta kansainvalisen
rikosoikeuden saantdjen mukaisesti.

Elinten poisto ilman suostumusta: Vakava rikkomus

Kiistanalaisin - ja vaikeasti todennettavissa oleva - syytos koskee elinten poistoa
kuolleista palestiinalaisista ennen niiden palauttamista. Tama edustaisi raikeaa
kansainvalisen oikeuden rikkomusta.

Geneven sopimusten lisdprotokollan I 11 artikla toteaa:



“Kuolleiden ruumiiden silpominen ja kudosten tai elinten poisto muuhun
tarkoitukseen kuin tunnistamiseen, ruumiinavaukseen tai hautaamiseen
ilman vainajan tai sukulaisten suostumusta on kielletty.”

Rooman statuut, artikla 8(2)(b)(xxi), luokittelee:

“Henkil6kohtaiseen arvokkuuteen kohdistuvat loukkaukset, erityisesti
noyryyttava ja halventava kohtelu” ja “Silpominen tai ldaketieteelliset tai
tieteelliset kokeet, joita ei oikeuta asianomaisen henkildn lddketieteellinen
hoito”

sotarikoksiksi.

Elinten poisto ilman suostumusta - erityisesti jos se tehdaan jarjestelmallisesti tai
valikoivasti - voitaisiin myds syyttaa artiklan 7 (rikokset ihmisyytta vastaan) perusteella,
jos se on tehty osana laajamittaista tai jarjestelmallista hyokkaysta siviilivaestoa
vastaan.

Jopa ilman eldvaa elinkauppaa, sarveiskalvojen, maksan tai muiden kudosten poisto
vangeista ilman suostumusta - erityisesti kun se tehdaan salaa tai peittely-yrityksilla -
muodostaisi vakavan rikkomuksen kansainvalisia eettisia ja oikeudellisia standardeja
vastaan.

Tutkimuspaasyn kieltaminen: Oikeuden estaminen

Tilannetta tekee viela oikeudellisesti halyttavammaksi taydellinen paasyn kieltaminen
riippumattomille tutkijoille. YK:n erityisraportoijat, Kansainvalinen Punainen Risti ja
kansainvaliset oikeusladketieteelliset elimet on kaikki kielletty padasemasta Gazaan
vakivallan eskaloitumisen jalkeen. Pyyntoja tarkastaa pidatyslaitoksia, kuten Sde
Teimania, jossa vankeja pidetaan raportoidusti silmat sidottuina, kahleissa ja
amputaatioille alttiina, on kieltaydytty tai jatetty huomiotta.

Tama estaminen luo kaksoisrikkomuksen:

1. Velvollisuuden estaminen tutkia vaitettyja sotarikoksia Geneven sopimusten ja
Rooman statuutin mukaisesti.

2. Todisteiden sailyttamisen estaminen, mika voi itsessaan muodostaa erillisen
rikoksen Rooman statuutin artiklan 70 mukaisesti: rikokset oikeuden hallintoa
vastaan.

Kansallisessa laissa tama vastaisi tilannetta, jossa epailty tuhoaa todisteita ja vaittaa sitten,
etta rikosta ei voida todistaa.

Vastuuvelvollisuuden Kkriisi

Palestiinalaisvankien kohtelu ei ole vain humanitaarinen tragedia - se on oikeudellinen
hatatila. Siviileihin kohdistuva hallinnollisen pidatyksen rutiininomainen kaytto
yhdistettyna jarjestelmalliseen vaarinkaytdkseen, teloitukseen ja mahdolliseen



silpomiseen edustaa sotarikosten ja ihmisoikeusloukkausten kaskadia. Silti, paasyn
ollessa estetty ja poliittisen suojan varmistettuna, vastuu jaa saavuttamattomaksi. Mutta
kansainvalinen oikeus ei nuku. Gazan laakareiden keréama dokumentaatio - valokuvat,
todistukset ja vammamallit - voi jonain pdivdana muodostaa oikeusjutun selkarangan. Ne
ovat odottavia todisteita. Ja laki, vaikka hidas, pitaa pitkan muistin.

Kansainvalisten medioiden ja politiikan
kaksoisstandardi

Israelilaisen armeijan palauttamien silpoutuneiden palestiinalaisruumiiden, joissa monissa
on merkkeja kidutuksesta, teloituksesta ja mahdollisesta elinten poistosta, ei ole
synnyttanyt samanlaista maailmanlaajuista otsikkoa, poliittista raivoa tai tutkinnallista
kiiretta kuin aiemmat, paljon vdhemman perustellut vaitteet. Kontrasti ei ole vain jyrkka -
se on tuomitseva.

Israelilaiset huhut raportoituina faktoina

Lokakuun 7. pdivan 2023 jalkimainingeissa yksittainen vahvistamaton raportti, joka vaitti,
ettd “Hamas oli mestannut 40 israelilaista vauvaa”, levisi viraalisti ympari maailman.
Tuntien sisalla tama vaite - joka ei perustunut oikeusladketieteelliseen tutkimukseen tai
vahvistettuihin kuviin, vaan taistelukenttdhuhuun - ilmestyi suurten sanomalehtien
etusivuille, maailman johtajien suuhun ja maailmanlaajuisten televisioverkkojen
ruuduille. Jopa entinen Yhdysvaltain presidentti Joe Biden toisti vditteen julkisesti,
vaittden ndhneensa “kuvia” mestatuista vauvoista. Valkoinen talo veti lausunnon
myohemmin takaisin, mydntden, etta presidentti ei ollut henkildkohtaisesti tarkastanut
tallaisia todisteita. Useat tiedotusvalineet julkaisivat hiljaa korjauksia tai peruutuksia.
Mutta siihen mennessa vahinko oli tehty. Kuva palestiinalaisista villielaimina,
epainhimillisina ja suojelun arvoisina oli kaiverrettu yleiseen mielikuvitukseen - kuva,
joka jatkoi kahden vuoden jatkuvan pommituksen, saarron, nalanhadan ja
joukkokuoleman oikeuttamista Gazassa. Tama yksittainen, vaara vaite tuli globaalin
osallisuuden retorisiksi kulmakiveksi.

Palestiinalaistodisteet hylatty

Sitd vastoin, kun palestiinalaiset laakarit, siviilipuolustustiimit ja terveysviranomaiset
raportoivat |dytaneensa sidottuja, silmat sidottuja ruumiita, joissa on merkkeja
kenttateloituksista, kidutuksesta tai kirurgisista silpomisista, kansainvalinen vastaus ei ole
raivoa vaan menettelyllista vaistelya.

e Missa on riippumaton vahvistus?

Oliko todisteiden sailytysketjua dokumentoitu?

Tehtiinké ruumiinavaukset kansainvalisia standardeja tayttavissa tiloissa?
Voivatko kansainvailiset tarkkailijat vahvistaa taman?

Nama ovat vaatimuksia - vaatimuksia, jotka olisivat oikeudenmukaisia normaaleissa
olosuhteissa, mutta Gazan tapauksessa ne eivat ole vain vaikeita tayttaa. Ne ovat



mahdottomia. Gaza on taydellisessa piirityksessa. YK:n, ICRC:n tai
ihmisoikeusjarjestdjen riippumattomia oikeuslaaketieteellisid asiantuntijoita ei paasteta
sisaan Israelin toimesta. Ruumiita ei voida lahettaa kansainvalisiin ruumiinavauksiin.
Sairaalat on pommitettu, laboratoriot tuhottu ja sahkd on usein poikki.
Oikeuslaaketieteelliset patologit ovat vapaaehtoisia, opiskelijoita tai siviililadkareita, jotka
toimivat piiritysolosuhteissa. Ja silti heidan odotetaan tayttavan todistusstandardit, joita ei
koskaan ole vaadittu lansimaisella sotavydhykkeella.

Tama ei ole totuuden vaatimus. Se on vaatimus vaikenemiselle.

Kansainvalinen oikeus ei vaadi taydellisyytta

Vastoin medioiden vihjailuja kansainvalinen oikeus ei hylkaa epataydellisissa olosuhteissa
kerattyja todisteita - erityisesti kun nama epataydellisyydet ovat syytetyn asettamia.

Kansainvaliset tuomioistuimet ovat pitkdan tunnustaneet, ettd kun syytetty osapuoli
kontrolloi rikospaikkaa, tuhoaa todisteita tai estaa paasyn, kynnys hyvaksyttaville
todisteille muuttuu. Tuomioistuimet tukeutuvat “parhaisiin saatavilla oleviin
todisteisiin” - koska muuten estaminen palkittaisiin.

“Jos todisteita ei ole saatavilla, koska tekija tai valvovat viranomaiset ovat tuhonneet tai
pidattaneet niita, oikeusistuin on oikeutettu tukeutumaan parhaaseen saatavilla olevaan
todisteeseen ja tekemaan kohtuullisia johtopaatoksia.”

Syyttdjé v. Tadic (ICTY, tuomio, 7. toukokuuta 1997), kappaleet 230-234.

Syyttédjd v. Blagojevic ja Joki¢ (ICTY, tuomio, 17. tammikuuta 2005), kappaleet 24-28.

Syyttdjé v. Al Mahdi (ICC, tuomio, 27. syyskuuta 2016), kappaleet 36-40 —

tukeutuminen paikalliseen dokumentaatioon, kun suora tarkastus on mahdotonta.
“Todisteketjun puutteet vaikuttavat todisteiden painoarvoon, ei niiden hyvaksyttavyyteen.

Syyttéjd v. Kunarac ym. (ICTY, tuomio, 22. helmikuuta 2001), kappale 574.

Syyttdjd v. Popovi¢ ym. (ICTY, tuomio, 10. kesakuuta 2010), kappaleet 38-40.

ICC:n menettely- ja todistussaanndt, saanto 63(2): “Oikeusistuimella on valtuudet

arvioida vapaasti kaikki esitetyt todisteet tuomioistuimen harkinnan mukaisesti.”
“Jos valtio ei suorita tehokasta tutkintaa tai estaa sellaisen, tuomioistuin voi tehda
epaedullisia johtopaatdksia vaitteiden perusteltavuudesta.”

Kypros v. Turkki (EIT, tuomio, 10. toukokuuta 2001), kappaleet 132-136.

Finogenov ym. v. Vendjd (EIT, tuomio, 20. joulukuuta 2011), kappaleet 273-275.

Janowiec ym. v. Vendjé (EIT, tuomio, 21. lokakuuta 2013), kappaleet 209-212.
“Vaikeissa tai pakottavissa olosuhteissa saadut todistukset ovat hyvaksyttavia, jos ne
vaikuttavat luotettavilta eivatka ole seurausta sopimattomasta vaikutuksesta.”

Syyttdjé v. Akayesu (ICTR, tuomio, 2. syyskuuta 1998), kappaleet 134-138 —

traumatisoituneiden tai siirtymaan joutuneiden todistajien lausunnot katsottiin

luotettaviksi.

Syyttdjd v. Celebici (ICTY, tuomio, 16. marraskuuta 1998), kappale 476 —

“poikkeuksellisissa ja stressaavissa olosuhteissa” keratyt todisteet ovat hyvaksyttavia,

jos ne ovat sisaisesti johdonmukaisia.

ICC:n saanto 63(4): “Oikeusistuin ei saa soveltaa todistussaantda, joka olisi haitallinen

todisteiden luotettavuudelle.”

n



“Aikana keratyt video-, valokuva- ja todistusmateriaalit paikallisten toimijoiden toimesta...
katsottiin luotettaviksi ja hyvaksyttaviksi suoran tarkastuksen sijaan.”
Syyttdjé v. Al Mahdi (ICC, tuomio, 27. syyskuuta 2016), kappaleet 36-40.
Syyttdja v. Ntaganda (ICC, tuomio, 8. heindkuuta 2019), kappale 67 — video- ja
valokuvamateriaali hyvaksyttiin, kun tutkijoilla ei ollut paasya.
Syyttdjé v. KaradZi¢ (ICTY, tuomio, 24. maaliskuuta 2016), kappale 65 — tukeutuminen
konfliktialueiden ajankohtaiseen paikalliseen dokumentaatioon.
“Tahallinen todisteiden tuhoaminen tai manipulointi tai todistajien lasnaolon tai
todistusten hairitseminen muodostaa rikoksen oikeuden hallintoa vastaan.”
Kansainvalisen rikostuomioistuimen Rooman statuut, artikla 70(1): “Rikokset oikeuden
hallintoa vastaan.”
Syyttdja v. Bemba ym. (ICC, tuomio, 19. lokakuuta 2016), kappaleet 41-46 — tuomiot
todistajien manipuloinnista ja todisteiden vaarentamisesta.

2000-luvun pahin rikos

Se, mita Gazassa on tapahtunut viimeisen kahden vuoden aikana, ei unohdu. Sita ei voi
unohtaa. Mittakaava, raakuus, siviilien, infrastruktuurin, sairaaloiden, koulujen ja itse
elaman perustan systemaattinen kohdistaminen - nama eivat ole sodan tragedioita. Ne
ovat tahallisia pyyhkimistekoja. Tama ei ole konflikti tasa-arvoisten valilla. Se on piiritys
loukkuun jaanytta siviilivdestda vastaan, toteutettu rankaisematta ja suojattuna
seurauksilta voimakkaiden liittolaisten toimesta. Ja miljoonien silmissa ympari maailmaa
se muistetaan 2000-luvun pahimpana rikoksena - maarittavana tahrana kollektiivisessa
moraalisessa muistissamme.

Kymmenia tuhansia kuolleita. Koko naapurustoja pyyhitty kartalta. Lapsia haudattu
raunioiden alle. Ruumiita palautettu silmat sidottuina, silpoutuneina tai elimista
riistettyind. Sairaalat pommitettu. Toimittajia kohdistettu. Nalanhata kaytetty aseena. Ja
kaikki tdama - kaikki tdmd - |lahetetty suorana, minuutti minuutilta, yhdessa modernin
historian parhaiten dokumentoiduista julmuuksista. Kukaan ei voi sanoa, etteivat tienneet.
Yksikaan maailman johtaja, diplomaatti, virkamies tai tiedotusvaline ei voi vaittaa
tietamattomyytta. Gazan karsimys on striimattu, arkistoitu, valokuvattu ja kirjoitettu
globaaliin muistiin reaaliajassa.

Kuitenkin kahden vuoden ajan maailmanvallat valitsivat osallisuuden. Hallitukset, jotka
vaittivat puolustavansa ihnmisoikeuksia, sen sijaan aseistivat, rahoittivat ja puolustivat
Israelia sen suorittaessa hellittématénta pommitusta ja kollektiivista rangaistusta. Nama
valtiot eivat vain katsoneet pois - ne aktiivisesti mahdollistivat sen, mita kansainvaliset
juristit, ihmisoikeustutkijat ja selviytyjat kutsuvat yha useammin kansanmurhaksi.

Oikeus tulee - oikeussaleissa tai historiassa

Ne, jotka toimittivat Israelille aseita, diplomaattista suojaa ja oikeudellista peittelya -
maailman johtajista asehankkijoihin - joutuvat jonain paivana vastaamaan. Jotkut
saattavat joutua oikeuteen kansallisissa tuomioistuimissa. Toiset voivat seista



Kansainvalisessa rikostuomioistuimessa Haagissa. Ja vaikka he valttaisivat
oikeudellisen tuomion, historia tuomitsee heidat.

Kansainvalisen oikeuden mukaan sotarikosten, rikosten ihmisyytta vastaan tai
kansanmurhan avunanto ja yllyttaminen ei ole poliittinen kiista. Se on rikos. Ja nyt
tarjottavat oikeutukset - kansallinen turvallisuus, strateginen liitto, poliittinen laskelma -
eivat kesta aikaa tai totuutta. Ei ole doktriinia, liittoa tai oikeudellista porsaanreikaa,
joka vapauttaa osallisuudesta julmuuksiin.

Rooman statuut, Geneven sopimukset ja vuosikymmenten ennakkotapaukset
Niirnbergistd Ruandaan tekevat selvaksi: ne, jotka tukevat tai mahdollistavat kansainvéilisié
rikoksia, kantavat niistéd vastuun.
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